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A) VYHODNOCENÍ KOORDINACE VYUŽÍVÁNÍ ÚZEMÍ Z HLEDISKA ŠIRŠÍCH VZTAH Ů 
V ÚZEMÍ, VČETNĚ SOULADU S ÚZEMNĚ PLÁNOVACÍ DOKUMENTACÍ VYDANOU KRAJEM 

A.1) Politika územního rozvoje ČR 
Území obce Tursko náleží dle Politiky územního rozvoje České Republiky 2008 (PÚR ČR), 
schválené usnesením vlády České republiky ze dne 20. července 2009, do správního obvodu obce 
s rozšířenou působností, města Černošice, zařazeného do rozvojové oblasti OB1 – Rozvojová 
oblast Praha (rozvojová oblast OB1 byla shodně vymezena též v PÚR ČR 2006). Dopad na obec 
ale není bezprostřední. Řešené území leží mimo vymezené rozvojové osy a specifické oblasti. 

Úkolem územního plánování, vyplývající z této dokumentace, je řešit územní souvislosti silničního 
okruhu R1. V konkrétní rovině se tento úkol v Tursku realizuje v návrhu přeložky silnice II/240 a 
dále II/101, která má v budoucnu fungovat jako spojnice mezi dálnicí D8 a rychlostní silnicí R7, čili 
jako podstatná součást vnějšího (aglomeračního) okruhu okolo Prahy. Z republikových priorit 
územního plánování se řešeného území dotýkají zejména body: 

(16) Vytvářet předpoklady pro udržitelný rozvoj území, spočívající ve vyváženém vztahu územních 
podmínek pro příznivé životní prostředí, pro hospodářský rozvoj a pro soudržnost společenství 
obyvatel v území. 

(19) Ve veřejném zájmu chránit a rozvíjet přírodní, civilizační a kulturní hodnoty území, včetně 
urbanistického, architektonického a archeologického dědictví. Zachovat ráz jedinečné urbanistické 
struktury území, struktury osídlení a jedinečné kulturní krajiny, které jsou výrazem identity území, 
jeho historie a tradice. Tato území mají značnou hodnotu, například jako turistické atrakce. Jejich 
ochrana by však neměla znemožňovat ekonomické využití nebo mu nadměrně bránit. V některých 
případech je nutná cílená ochrana míst zvláštního zájmu, v jiných případech je třeba chránit, 
respektive obnovit celé krajinné celky. V mnoha případech je tvůrčí další rozvoj nebo obnova 
krajiny nebo její další rozvoj důležitější než zachování stávající situace. V některých případech 
může venkovská krajina upadat v důsledku nedostatku lidských zásahů. 

(20) Při stanovování funkčního využití území zvažovat jak ochranu přírody, tak i hospodářský 
rozvoj a životní úroveň obyvatel; hledat při tom vyvážená řešení ve spolupráci s obyvateli a dalšími 
uživateli území. 

(22) Stanovit podmínky pro hospodárné využívání zastavěného území a zajistit ochranu 
nezastavěného území. Vytvářet předpoklady především pro nové využívání opuštěných areálů a 
ploch (tzv. brownfields průmyslového, zemědělského, vojenského a jiného původu). 

(24) Vytvářet podmínky pro rozvoj a využití předpokladů území pro různé formy cestovního ruchu 
(např. cykloturistika, agroturistika, poznávací turistika), obzvláště ve specifických oblastech, s 
cílem zachování a rozvoje jejich hodnot. Podporovat propojení z hlediska cestovního ruchu 
atraktivních míst turistickými cestami, které umožňují celosezónní využití pro různé formy turistiky 
(např. pěší, cyklo, lyžařská, hipo). 

(29) Předcházet při změnách nebo vytváření urbánního prostředí prostorově-sociální segregaci 
s negativními vlivy na sociální soudržnost obyvatel. 

A.2) Územní plánovací dokumentace kraje 
Zásady územního rozvoje Středočeského kraje  nebyly dosud podle § 41 stavebního zákona 
vydány. Zastupitelstvem Středočeského kraje bylo usnesením č. 38-26/2008/ZK ze dne 18.6.2008 
schváleno zadání prvních zásad územního rozvoje Středočeského kraje podle § 187 odst. 4 
stavebního zákona, které pro řešené území nestanovuje žádné cíle ani požadavky. 

Z nadřazené územně plánovací dokumentace existuje v současné době Územní plán velkého 
územního celku (ÚP VÚC) Pražského regionu (zpracovatel AURS, s.r.o.), schválený 
zastupitelstvem Středočeského kraje dne 18.10.2006 usnesením č. 55-15/2006/ZK. V souladu 
s přechodnými ustanoveními § 187 odst. 7  a § 189 odst. 2 stavebního zákona vyplývají z jeho 
závazné části pro řešené území tyto konkrétní požadavky: 

� Zapracování trasy přeložky silnice II/240 (obchvat obce severozápadně od obce) – veřejně 
prospěšná stavba D027 a D028 dle ÚP VÚC 
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� Realizace regionálního biokoridoru RK-1121, který propojí regionální biocentrum 1461 Ers 
s regionálním biocentrem 1864 Minická skála (v praxi to znamená vyřešit též křížení 
s navrhovanou silnicí II/240) V ÚP Turska je tento regionální biokoridor označen jako RBK-
2, a RBK-1. 

� Území Turska se nachází v oblasti vysokého významu pro zemědělství, z čehož plyne 
potřeba dlouhodobé ochrany před plošným zastavováním, dodržování obecné ochrany 
přírody a krajiny, zvyšování ekologické stability území (zejména na úrovni komplexních 
pozemkových úprav). Rozšíření zastavitelných ploch je popsáno a odůvodněno v kapitole 
E.1 (vyhodnocení důsledků řešení na ZPF.) 

A.3) Vyhodnocení souladu s nad řazenou územn ě plánovací dokumentací 
V souladu úkolem vyplývajícím jak z PÚR ČR tak z ÚP VÚC je v územním plánu Turska zanesena 
trasa přeložky silnice II/240 a II/101 (zapracován podklad od jejího projektanta – VPÚ DECO 
Praha, a.s.). Toto řešení umožňuje postupnou realizaci jednotlivých staveb (D027 a D028). 
Realizace této přeložky též odlehčí centru obce od průjezdní dopravy a umožní tak revitalizaci 
centrálního veřejného prostoru v obci – návsi. 

Problematika křížení regionálního biokoridoru RK-1121 a přeložky silnice II/240 není územním 
plánem Turska řešena, neboť biokoridor je dle generelu ÚSES veden po území obce Holubice 
(katastru Turska se v této části pouze okrajově dotýká) a zpracovateli ÚP není znám žádný 
podklad, který by se tímto problémem zabýval. 

Ochrana před plošným zastavováním zemědělské půdy je realizována formou vymezení takových 
zastavitelných ploch, které dotvoří kompaktní charakter obce a nenaruší krajinný ráz. 
V regulativech těchto ploch jsou zapracovány požadavky na prostorové uspořádání a ochranu 
krajiny, přičemž v případě plošně rozsáhlých ploch je požadováno vypracování územní studie, jež 
umožní kvalitnější posouzení každého záměru. 

Obecné požadavky vyplývající z PÚR ČR jsou zapracovány následujícím způsobem:  

� jsou popsány (v kap. B.2 návrhu ÚP) a v návrhu zachovány kulturně-historické a 
urbanistické hodnoty území (bod 19), přičemž důraz je kladen na využití těch objektů, které 
se nachází v plochách přestavby (bod 22) 

� v souladu s urbanistickými hodnotami obce je i v návrhu respektován kompaktní charakter 
Turska a Těšiny a je kladen důraz na vymezování (v regulativech zastavitelných ploch) i 
obnovu veřejných prostranství (územní studie centra Turska) v obci (bod 29) 

� v návrhu jsou vymezeny plochy ÚSES a v regulativech ploch jsou zahrnuty požadavky na 
minimální podíl ploch veřejné zeleně a maximální podíl zpevněných ploch (bod 20) 

� v nezastavěném území jsou navrženy nové turistické trasy, část cyklostezky a řada 
hipostezek; je zde též návrh jezdeckého areálu – což napomáhá rozvoji možností 
nepobytové rekreace (bod 24) 

� všechny části územního plánu jsou komplexně provázány a vyjádřeny v návrhu veřejně 
prospěšných staveb, regulativů funkčních ploch a požadavků na vypracování územních 
studií (body 16 a 20) 

Z hlediska širších vztahů územní plán nenavrhuje žádné významné zásahy a úpravy, tj. kromě 
výše zmíněných, vyplývajících především z nadřazené územně plánovací dokumentace. 

 

B) ÚDAJE O SPLN ĚNÍ ZADÁNÍ, SPLNĚNÍ POKYNŮ VYPLÝVAJÍCÍCH Z KONCEPTU A DALŠÍ 
ZÁKLADNÍ INFORMACE O PO ŘÍZENÍ ÚZEMNÍHO PLÁNU 

B.1) Základní informace o po řízení územního plánu 
Tursko má platnou územně plánovací dokumentaci: Územní plán sídelního útvaru (ÚPnSÚ) Tursko 
(zhotovitel P.M. Konsorcium, hlavní projektant RNDr Radim Perlín) schválený dne 22.5. 1997, ve 
znění jeho změn č. 1 až 3. Zpracovateli nejsou známy žádné urbanisticko plánovací dokumenty, 
které by zahrnovaly celé řešené území a byly zpracovány před současně platnou dokumentací. 
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Horizont platnosti ÚPnSÚ Tursko byl v textové části stanoven k roku 2005, což společně 
s požadavky nového stavebního zákona č. 183/2006 Sb. vedlo zastupitelstvo obce k pořízení 
nového územního plánu (ÚP) Turska. S ohledem na existenci záměrů na provedení věcných změn 
dokumentace byla zpracována i etapa zadání. Zadání ÚP Tursko bylo schváleno zastupitelstvem 
obce dne 18.12.2008 a nepožaduje se v něm zpracování variant ani konceptu, což umožnilo přímo 
zpracování návrhu územního plánu. Níže jsou tedy zhodnoceny pouze požadavky vyplývající ze 
zadání. 

B.2) Údaje o spln ění zadání 
Vyhodnocení požadavků vyplývajících z Politiky územního rozvoje ČR a Územního plán velkého 
územního celku Pražského regionu je zhodnoceno v kap. A. 

Požadavky na rozvoj území obce, na plošné a prostorové uspořádání a na řešení veřejné 
infrastruktury jsou integrální částí návrhu a jsou podrobněji popsány a v následující kapitole. 

Požadavky na ochranu a rozvoj hodnot území jsou respektovány a zahrnuty v kap. B návrhu ÚP.  
Podmínky orgánu ochrany přírody, vztahující se především k zastavitelné ploše Z2 byly 
zapracovány do regulativů ploch typu BV (kap. F návrhu ÚP) a do podmínek využití zastavitelných 
ploch (kap. C.2 návrhu ÚP). Ve všech větších zastavitelných plochách je pak požadováno 
vypracování územní studie, která umožní kvalitnější posouzení každého záměru (kap. I návrhu ÚP, 
výkres základního členění území). S ohledem na charakter ploch bydlení a jejich účelného využití 
byl požadavek na 30% podíl veřejné zeleně zformulován tak, že v regulativech je požadováno 10% 
veřejné zeleně, ale zároveň je limitována míra zastavení stavebních pozemků na 25% - což 
umožní umístění požadované zeleně i v rámci soukromých zahrad. Dále bylo do podmínek pro 
využití ploch doplněn  požadavek prokázání splnění limitů hluku a vibrací pro lokalitu Z2 (obsahuje 
plochy A1 a B2 dle zadání územního plánu) při umisťování staveb pro bydlení. Do podmínek 
využití ploch byl doplněn požadavek na neporušení hlavních odvodňovacích ve správě 
Zemědělské vodohospodářské správy. Do podmínek využití ploch byl dále doplněn požadavek na 
nevypouštění odpadních vod a nebezpečných látek do stávajících odvodňovacích zařízení. 

Požadavky na veřejně prospěšné stavby a opatření byly splněny (viz. kap. G a H návrhu ÚP, 
výkres VPS), pouze plocha pro případný přesun fotbalového hřiště nebyla vymezena. 

B.3) Údaje o spln ění Pokyn ů pro úpravu návrhu ÚP Turska po spole čném jednání 
SJ*1. Do výkresu č.1 a kap. I návrhu ÚP byla doplněna územní studie US8. 

Požadavek na základní velikost pozemku 800 m2 byl doplněn do kap. C.2, kap. F (plochy 
BV) a kap. I návrhu ÚP. 

SJ*2. Územní studie US2 byla vypuštěna a ve stejné ploše nahrazena požadavkem na 
zpracování regulačního plánu RP1. Zapracováno do textu (kap. J návrhu ÚP a dílčí úpravy 
kap. F) a výkresu č.1 (Základní členění území). Další podmínky jsou součástí zadání 
regulačního plánu. 

SJ*3. Zapracováno do kap. F (podmínky využití ploch BV) návrhu ÚP 

SJ*4. Zapracováno do kap. D.2.3 návrhu ÚP. 

SJ*5. Zapracováno do kap. D.2.3 návrhu ÚP. Tímto byl nahrazen původní odstavec týkající se 
likvidace dešťových vod. 

SJ*6. Zapracováno do kap. D.2.3  a kap. I návrhu ÚP a do zadání RP1. 

SJ*7. ÚSES byl do návrhu ÚP zapracován dle generelu ÚSES, resp. jeho digitalizované verze 
dodané MÚ Černošice (ÚAP – jev 21). ÚSES byl pouze upřesněn s ohledem na 
pozemkové hranice. Jediné biocentrum (LBC 6), které nebylo v ploše typu NP, nýbrž NL, 
bylo do plochy NP přesunuto.  

 Co se týče biokoridorů, funkce „přírodní“ dle výkladu MMR (seminář pro projektanty ÚP a 
RP ze dne 11. 3. 2010) není funkcí hlavní, nýbrž pouze doplňkovou, takže biokoridory 
nutně nemusí být v plochách typu NP, ale i v jiných plochách, které nejsou v funkcí přírodní 
v rozporu (z ploch použitých v návrhu ÚP přichází v úvahu plochy NL, W, NZT, ZV, 
eventuálně ZD). Tím spíše tento výklad platí i pro VKP a IP. Ke změnám ve funkčních 
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plochách tak došlo pouze poblíž LBC 6, kde byla část ploch NZ, kterou prochází LBK 2, 
přeřazena do NZT-návrh a stejně tak IP poblíž LBC 7. Tyto dvě plochy byly zařazeny mezi 
změny v krajině (K12 a K13). Regulativ plochy NZT byl doplněn o přípustné využití: plochy 
přírodní, ponechané přirozenému vývoji. 

SJ*8. VKP 12 – Krliš přeřazen do plochy typu NP. 

SJ*9. Plocha ZV podél Turského potoka severně od Turska byla změněna na plochu NP a do 
regulativů plochy RJ (kap. F návrhu ÚP) byl vložen požadavek na zachování 6m 
nezastavitelného pruhu podél toku. 

SJ*10. Interakční prvky jsou jakožto prvky ÚSES vyznačeny v hlavním a koordinačním výkresu a 
stručně vyjmenovány v kap. E.3 návrhu ÚP. Odstavec týkající se interakčních prvků byl 
pouze v tomto smyslu rozšířen a upřesněn. 

SJ*11. Plocha územní rezervy byla vypuštěna, stejně jako kapitola J návrhu ÚP (na její místo však 
přibyla kap. „Vymezení ploch a koridorů, ve kterých je pořízení a vydání regulačního plánu 
podmínkou o rozhodování o změnách využití“). 

SJ*12. Pás přechodové zeleně typu ZV (zeleň na veřejných prostranstvích) byl vymezen na 
okrajích ploch Z1, Z4 a Z6 tam, kde přímo sousedí se zemědělskou půdou. Popis konkrétní 
úpravy tohoto pásu zeleně byl doplněn do podmínek prostorového uspořádání plochy ZV 
(kap. F návrhu ÚP). 

SJ*13. Doplněno. 

SJ*14. Linie značící revitalizaci Turského potoka WR1 byla v širších místech nahrazena plochou. 
Jako ploška ZV byla též vyznačena stávající zeleň na pravém okraji plochy Z5. 

SJ*15. Zapracováno do kap. F (podmínky využití ploch BV, VN, RJ) návrhu ÚP. 

SJ*16. Zapracováno upravené číslování výkresů (výkresy odůvodnění označeny OD-1 až OD-3) 

SJ*17. Výkresy budou dodány na CD ve dvojí verzi: rastrové pro tisk a vektorové pro publikaci na 
web. 

SJ*18. Významné krajinné prvky a interakční prvky v HLV jsou dle generelu součástí ÚSES a proto 
jsou v hlavním výkresu ponechány (viz. též body SJ*7, SJ*8 a SJ*10). 

SJ*19. Název výkresu ponechán „Technická infrastruktura“ neboť žádná dopravní infrastruktura na 
tomto výkresu zachycena není. Limity využití území byly z výkresu vypuštěny. 

SJ*20. Upraveno. 

SJ*21. Opraven překlep v legendě a název výkresu upraven na „Veřejně prospěšné stavby a 
opatření.“ Asanace se v řešeném území nevyskytují. 

Další úpravy: Popis zásobení obce pitnou vodou (kap. D.2.3 návrhu ÚP) upřesněn dle stanoviska 
Středočeských vodáren (poř. č. 30). 

Do Čistopisu Územního plánu byly zahrnuty „nepodstatné úpravy“ textové části dle Pokynů 
pořizovatele pro úpravu čistopisu ze dne 23. září 2010.  

Bylo doplněno, že u plochy Z2 se jedná o regulační plán na žádost ve smyslu § 62 odst.3 
zákona 183/2006 Sb. o územním plánování a stavebním řádu, ve znění pozdějších 
předpisů. 

C) KOMPLEXNÍ ZDŮVODNĚNÍ PŘIJATÉHO ŘEŠENÍ A VYBRANÉ VARIANTY, V ČETNĚ 
VYHODNOCENÍ PŘEDPOKLÁDANÝCH D ŮSLEDKŮ TOHOTO ŘEŠENÍ, ZEJMÉNA VE 
VZTAHU K ROZBORU UDRŽITELNÉHO ROZVOJE ÚZEMÍ 
Návrh územního plánu (ÚP) Turska vychází z platné územně plánovací dokumentace:  

� Územního plánu sídelního útvaru Tursko (ÚPnSÚ), schváleného dne 22.5.1997 ve znění 
jeho změn č. 1 až 3  

� Politiky územního rozvoje ČR (PÚR ČR), schválené dne 20. července 2009 
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� Územního plánu velkého územního celku (ÚP VÚC) Pražského regionu, schváleného dne 
18.10.2006 

Postup prací na ÚP byl následující:  
Na základě Zadání ÚP Turska (kap. 4) byly oproti ÚPnSÚ doplněny lokality k zařazení do 
zastavitelných ploch a zapracovány lokality, u nichž byl požadavek na změnu funkčního využití. 
Dále byla do ÚP vložena přeložka silnic II/240 a II/101 – na základě ÚP VÚC, podrobněji 
rozpracované jejím projektantem (VPÚ DECO Praha, a.s.). 

V další fázi byla na základě ÚPnSÚ, zadání ÚP, ÚP VÚC a PÚR ČR formulována koncepce 
rozvoje území obce (kap. B návrhu ÚP) a dále rozpracována do urbanistické koncepce (kap. C 
návrhu ÚP), koncepce veřejné infrastruktury (kap. D návrhu ÚP) a koncepce uspořádání krajiny 
(kap. E návrhu ÚP), přičemž byl zohledněn především aktuální stav území (tj. vlastní průzkumy a 
rozbory a územně analytické podklady – ÚAP) a plánované aktivity (tj. zastavitelné plochy a 
přeložky silnic). V grafické části návrhu ÚP jsou tyto koncepce zachyceny v hlavním výkresu a 
výkresu technické infrastruktury.  

Výše zmíněné koncepce byly dále promítnuty do regulativů ploch s rozdílným způsobem využití 
(kap. F návrhu ÚP) a požadavků na vypracování podrobnější dokumentace v územních studiích 
(kap. I návrhu ÚP, výkres základního členění území). Byly též vymezeny veřejně prospěšné stavby 
a opatření (kap. G a H návrhu ÚP, výkres veřejně prospěšných staveb). 

V závěru byl zhodnocen dopad navrhovaného řešení na zemědělský půdní fond (kap. E, výkres 
předpokládaných záborů půdního fondu) a ve vztahu k udržitelnému rozvoji území (kap. C.5). 

C.1) Komplexní zd ůvodn ění přijatého řešení 
Cílem navrženého řešení je udržitelný rozvoj Turska, zohledňující kulturní hodnoty území i polohu 
obce v širších územních vztazích. Jako nejvýznamnější vliv, vyplývající z polohy obce v zázemí 
hlavního města Prahy, byl identifikován tlak na výstavu budov pro bydlení. Tursko bylo dosud 
převážně ušetřeno nevhodné suburbanizace (vyjma lokality rodinných domů na východním okraji 
Turska, vymezené ve změně č.3 ÚPnSÚ ze dne 20.12.2005). Přesto ale fakt, že v rámci změn 
předchozího ÚPnSÚ byly několikrát rozšířeny už tak poměrně rozsáhlé návrhové plochy bydlení 
značí, že tendence k zastavování stále dalších ploch bude pokračovat. Aby však nedošlo 
k zastavování nevhodných lokalit, pouze na základě požadavků momentálního vlastníka určitého 
pozemku, je třeba důsledně dbát o nerozšiřování zastavitelných ploch ve změnách územního 
plánu. Územní plán proto vymezil dostatečně kapacitní plochy pro výstavbu rodinných domů a 
z důvodu zachování a zlepšení kvality bydlení požaduje vypracování územních studií v těchto 
plochách tak, aby byly splněny požadavky na umístění veřejných prostranství a ploch veřejné 
zeleně. V největší zastavitelné ploše Z2 je navíc požadována etapizace výstavby (viz kap. C.2 
návrhu ÚP). 

Co se týče požadavků na umisťování staveb a zařízení výrobního charakteru, současné plochy VN 
a SV jsou považovány za dostačující a je navrženo jejich pouze mírné rozšíření. Zvýšení poptávky 
po výrobních a skladovacích plochách se předpokládá zejména po realizaci přeložky silnice II/240, 
a proto je navržena místní sběrná komunikace (WD2), která zajistí obsluhu stávajících i 
návrhových výrobních ploch tak, aby nebyla snížena kvalita bydlení ve stávajících obytných 
plochách. 

Předpokládané požadavky na plochy pro obchody, služby a občanskou vybavenost je možné 
uspokojit především v rámci stávajících ploch SV, které umožní zachovat stávající hodnoty, 
charakter a prostorové uspořádání sídla. Související občanské vybavení a ve stavbách pro bydlení 
integrované zařízení pro služby, obchod či administrativu je možné umisťovat i v rámci návrhových 
ploch bydlení (BV). Tato varianta je preferována s ohledem na skutečnost, že požadavky na 
umisťování takovýchto funkcí zpravidla následují teprve po nastěhování a zabydlení nových 
obyvatel. Nejjednodušší začátek drobného podnikání při tom bývá ve vlastní nemovitosti.  

Co se týče identity sídla, která je rozpoznatelná v jeho urbanistické struktuře, poloha návrhových 
ploch bydlení akcentuje stávající střed sídla, a požadavek na urbanistickou studii centra Turska 
(US7) umožňuje jeho adekvátní zformování. 
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Požadavky na ochranu přírody a krajiny a dále požadavky na příznivé životní prostředí jsou 
promítnuty jak do vymezení ploch zeleně (ZV, ZD) a vymezení ÚSES (NP), tak především do 
regulativů zastavitelných ploch (kap. F návrhu ÚP – požadavky na minimální podíl veřejné zeleně 
a na maximální míru zastavění pozemků, požadavek na výsadbu zeleně podél cest) a podmínek 
využití zastavitelných ploch (kap. C.2 návrhu ÚP – zelený pás 2 m podél komunikací v ploše Z2). 

V celkovém pojetí zpracování návrhu převládala snaha o srozumitelnost a jednoznačnost. Územní 
plán je pojat tak, aby se týkal pouze návrhů a jevů, které přísluší této úrovni územně plánovací 
dokumentace. Pracuje tak s plochami, rozlišitelnými v měřítku 1:5000, ale zároveň v maximální 
míře respektujícími majetkové hranice. Regulativy pracují především s obecně definovanými 
parametry, jejichž konkretizace bude určena v dalším stupni dokumentace, tj. zejména 
v požadovaných územních studiích. V návrhu je tak v přiměřené míře zohledněna svoboda 
rozhodování o využití pozemků a staveb svými majiteli, leč jsou zde také nastaveny závazné limity, 
v nichž je možné se pohybovat tak, aby byly naplněny cíle územního plánování a platná legislativa. 

Jelikož územní plán není schopen předjímat veškeré situace a rozpory, které mohou v konkrétních 
případě nastat, v případě nejasnosti je třeba vycházet z koncepce rozvoje území obce, ochrany a 
rozvoje jeho hodnot (kap. B návrhu ÚP), kde jsou popsána ideová východiska a cíle návrhu. 

C.2) Doprava 
Dopravní infrastruktura je na území Turska stabilizovaná a prakticky jediný (ale zásadní) zásah 
představuje přeložka silnice II/240 a II/101. Urbanistické souvislosti této stavby  jsou diskutovány 
v kap. C.1 návrhu územního plánu, dopravní infrastruktura je pak probrána v kap. D.1 návrhu ÚP. 

Realizace přeložky výrazně zlepší životní prostředí v Tursku, neboť odkloní průjezdní dopravu 
(která představuje největší část současného dopravního zatížení silnice II/240 v Tursku) mimo 
zastavěné území. Další důležitou dopravní stavbou v Tursku je návrh místní sběrné komunikace 
podél severního okraje Turska, která má zajišťovat napojení výrobně-podnikatelských ploch na 
přeloženou silnici II/240 bez toho, aby dopravní obsluha zatěžovala obytné území obce. 

Mimo zastavěné území obce je ochranné pásmo silnic stanoveno následovně (dle zákona č. 13/97 
Sb. – o pozemních komunikacích): 

� Silnice I. třídy:     50 m od osy vozovky 
� Silnice II. a III. třídy:    15 m od osy vozovky 

Pro podporu nemotoristických druhů dopravy a dále pro podporu rekreace v krajině je v návrhu ÚP 
vymezena trasa nové turistické stezky do Libčic, úsek cyklostezky a řada nových hipostezek. 
V souvislosti s novým uspořádáním centra Turska je třeba v územní studii centra (US7) řešit též 
umístění autobusových zastávek (pro směry na Prahu, Kralupy, Libčice i Holubici). 

C.3) Technická infrastruktura 
Katastrem obce Tursko prochází řada nadřazených sítí technické infrastruktury, jejichž vedení je 
stabilizované, zanesené ve výkresové dokumentaci a popsané v kap. D.2 územního plánu Turska.  

Návrhem ÚP jsou dotčeny pouze vedení, které se nacházejí v zastavitelných plochách (zejména 
plocha Z2) –  přičemž konkrétní umístění nových rozvodů a zařízení, stejně jako případné přeložky 
stávajících vedení, budou řešeny v příslušných územních studiích. 

Jelikož technická infrastruktura je adekvátně popsána v textové části návrhu územního plánu a její 
konkrétní podobu v zastavitelných plochách určí územní studie a technická dokumentace, níže 
jsou uvedeny pouze základní bilance pro dimenzování a shrnuty limity využití území, které souvisí 
s technickou infrastrukturou. 

 

Údaje sloužící jako podklad pro bilance pot řeby energií a vody (stávající stav dle ÚAP): 
počet obyvatel: 576 

počet trvale obydlených domů: 128 

počet trvale obydlených bytů: 179 
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Základní bilance je provedena pouze pro obytné plochy, pro výrobní plochy je třeba postupovat na 
základě potřeb konkrétních technologií a provozů. 

Zastavitelné plochy     

Označení plochy Navržené využití Výměra [ha] Počet nových RD Počet nových obyvatel 

Z1 BV 1.7 17 51 

Z2 BV 16.6 166 498 

Z3 BV, PV 3.68 37 110 

Z4 BV, PV 5.29 53 159 

Z5 BV 3.78 38 113 

Z6 BV, ZV 6.67 67 200 

Z7 VN, ZV 3.03   

Z8 VN 0.39   

Z9 BV 0.32 3 10 

Z10 BV 0.78 8 23 

Z11 DSB 0.72   

Celkem   42.96 388 1165 

 

C.3.1) Elektrická energie 
Bilance potř eby elektrické energie v Tursku  

  

  

počet bytů specifický 
příkon 

požadovaný 
výkon 

  [kW/bj] [kW] 

stávající stav 179 
5.5 

984.5 

návrh 567 3119.6 

 

Ochranné pásmo nadzemního vedení je dle zákona č. 458/2000 Sb. – energetický zákon: 

� U napětí nad 400 kV   30 (35) m 
� U napětí nad 110 kV do 220 kv  15 (20) m 
� U napětí 1 - 35 kV   7 (10) m (vodiče bez izolace) 

Ochranné pásmo podzemního vedení je dle zákona č. 458/2000 Sb. – energetický zákon: 

� U napětí do 110 kV vč. a vedení vlastní telekomunikační sítě  1 m 

C.3.2) Plynofikace 
Bilance potř eby plynu v Tursku     

  

  

počet bytů měrná 
potřeba 

celková 
potřeba 

měrná 
potřeba 

celková 
potřeba 

  [m3/hod] [m3/hod] [m3/rok] [m3/rok] 

stávající stav 179 
3 

537 
3500 

626.5 

návrh 567 1701.6 1985.2 
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Bezpečnostní pásmo určuje vzdálenost plynovodů od objektů zástavby (dle zákona č. 458/200 Sb. 
– energetický zákon): 

� VTL plynovod do DN 250:  20 m 
� VTL plynovod nad DN 250:  40 m 

Ochranná pásma plynovodů (dle zákona č. 458/200 Sb. – energetický zákon): 

� u nízkotlakých a středotlakých plynovodů a přípojek, jimiž se rozvádí plyn v zastavěném 
území obce:    1 m na obě strany od půdorysu 

� u ostatních plynovodů a přípojek: 4 m na obě strany od půdorysu 
� u technologických objektů:  4 m na všechny strany od půdorysu 

C.3.2) Vodní hospodá řství 
Bilance potř eby pitné vody v Tursku       

  počet bytů počet 
obyvatel 

Qp Qp Qm Qm Qr 

    [m3/den] [l/s] [m3/den] [l/s] [tis. m3/rok] 

stávající stav 179 576 86.40 1.00 120.96 1.40 31.54 

návrh 567 1741 261.09 3.02 365.53 4.23 95.30 

(bilance produkovaného množství splaškových vod je totožná)    

 

Ochranná pásma vodovodů (dle zákona č. 274/2001 Sb. – zákon o vodovodech a kanalizacích): 

� vodovodní řad do průměru 500 mm vč.: 1,5 m 
� vodovodní řad nad průměr 500 mm:  2,5 m 

Ochranná pásma (dle zákona č. 274/2001 Sb. – zákon o vodovodech a kanalizacích): 

� kanalizační stoka do průměru 500 mm vč.: 1,5 m 
� kanalizační stoka nad průměr 500 mm: 2,5 m 

C.3.3) Spoje 
� Ochranné pásmo kabelových telekomunikačních vedení je 1,5 m. 

C.4) Zdůvodn ění stanovení ploch s jiným zp ůsobem využití, než stanovuje vyhláška 
501/2006 Sb. 
V souladu s §3 odst. 4 vyhlášky o obecných požadavcích na využívání území je v územním plánu 
Turska použito jiného druhu plochy s rozdílným způsobem využití než stanovuje vyhláška. Jedná 
se o plochy zeleně, které umožňují v územním plánu vymezit systém sídelní zeleně (viz. 
požadavek přílohy č.7 k vyhlášce č. 500/2006 Sb.). Podmínky pro tyto plochy zaručují jejich 
ochranu zejména před zastavěním. 

Dále v souladu s §3 odst. 4 vyhlášky byly základní druhy ploch dále členěny s ohledem na 
specifické podmínky a charakter území. Důvodem přidání těchto druhů ploch je umožnit lepší 
zohlednění specifických podmínek a charakteru území. 

C.5) Vyhodnocení p ředpokládaných d ůsledk ů řešení ve vztahu k rozboru udržitelného 
rozvoje území 
Územní plán Turska byl vypracován s ohledem na udržitelný rozvoj území. Předpokládaný dopad 
na vyváženost vztahu podmínek pro příznivé životní prostředí, pro hospodářský rozvoj a pro 
soudržnost společenství obyvatel území je stručně zhodnocen níže.  

Životní prost ředí 
Územní plán respektuje stávající prvky, které přispívají ke kvalitnímu životnímu prostředí: 

� Identifikuje a zachovává významnou veřejnou zeleň v obci 
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� zachovává stávající lesní plochy a plochy ÚSES a stabilizuje jejich stávající využití  
Územní plán dále navrhuje řadu opatření pro zlepšení stavu životního prostředí v řešeném území:  

� návrhové plochy ÚSES jsou mezi veřejně prospěšnými opatřeními 
� navrhuje revitalizaci Turského potoka 
� v návrhových plochách bydlení požaduje minimální podíl veřejné zeleně a omezuje 

maximální možný podíl zpevněných ploch 
� navrhuje doplnit liniovou zeleň podél komunikací, cest a vodotečí 

Hospodá řský rozvoj 
Územní plán respektuje stávající prvky, které přispívají k hospodářskému rozvoji: 

� jsou zachovány stávající výrobní a podnikatelské plochy, přičemž jejich regulativy umožňují 
řadu dalších typů využití, po kterém lze předpokládat poptávku v zázemí Pražského 
regionu 

Územní plán navrhuje řadu opatření k podpoře hospodářského rozvoje obce: 
� Část orné půdy je navržena na odnětí ze ZPF z důvodu rozvoje rezidenčního bydlení – pro 

zvýšení počtu obyvatel, které umožní rentabilní fungování místních obchodů a služeb 
(stimulace poptávky) 

� Do návrhu jsou zapracovány stavby dopravní infrastruktury, které významným způsobem 
zlepší dopravní dostupnost obce (po silnici) a tedy i její atraktivitu pro podnikatele 

� V rámci zastavitelných ploch bydlení a ploch smíšeného bydlení je možné umisťovat i řadu 
drobných komerčních činností – rozvoji místního podnikání je tak kladeno minimum 
překážek 

� Územní plán v určité míře podporuje rozvoj rekreačních a oddychových aktivit v území, 
které mají šanci přitáhnout i potenciální zákazníky 

Soudržnost spole čenství obyvatel území 
Soudržnost společenství obyvatel území může územní plán ovlivnit jen do určité míry, neboť ta 
vzniká především jako výsledek sociálních procesů. Základem je udržet obyvatele v území a 
umožnit realizaci větší části jimi preferovaných činností. Dalším bodem je kultivovat identitu místa 
a umožnit tak identifikaci obyvatel a místa. Velmi důležitá je i minimalizace sociálních rozdílů. 

Územní plán se pokouší takto formulované požadavky naplnit následujícím způsobem: 

� v obci jsou vymezeny plochy pro většinu každodenních činností (bydlení, práce, veřejná 
infrastruktura, obchody a služby, rekreace), které jsou základním předpokladem pro 
udržení obyvatel v obci po větší část dne 

� veřejné prostory (jejichž vymezení je požadované též v regulativech zastavitelných ploch) 
umožní běžné každodenní setkávání obyvatel, tj. znalost sousedů 

� je podporováno zachování stávajících hodnot v území – zejména jejich konkrétním 
popsáním, které je základem pro cílenou ochranu a rozvoj 

� je požadována územní studie centra obce, která je předpokladem pro adekvátní artikulaci 
tohoto velmi významného prostoru, jenž v rovině funkční i symbolické propojuje historicky 
různě utvářené části obce 

� požadavek na územní studie ve větších zastavitelných plochách je určitou zárukou 
urbanistické kvality navrhované výstavby 

� stávající i navržená zástavba obce je velmi kompaktní a zapamatovatelná (existují zde 
dominanty a charakteristické prostory), což do určité míry předchází prostorové segregaci 
jednotlivých sociálních skupin 

C.6) Vyhodnocení souladu s cíli a úkoly územního plánování 
Územní plán Turska je zpracován v souladu s cíli a úkoly územního plánování, tak jak je definuje 
§18 a §19 stavebního zákona.  
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� ÚP Turska vytváří předpoklady pro výstavbu a pro udržitelný rozvoj území, spočívající ve 
vyváženém vztahu podmínek pro příznivé životní prostředí, pro hospodářský rozvoj a pro 
soudržnost společenství obyvatel území. 

� Při řešení ÚP byly zohledněny veřejné i soukromé zájmy rozvoje území 
� Územní plán  Turska chrání a rozvíjí přírodní, kulturní a civilizační hodnoty území, včetně 

urbanistického, architektonického a archeologického dědictví. Ochrana jmenovaných 
hodnot je promítnuta do podmínek využití ploch.  

� V územním plánu je stanovena koncepce rozvoje území, včetně urbanistické koncepce 
s ohledem na hodnoty a podmínky území.  Zastavitelné plochy byly vymezeny i s ohledem 
na fakt, že již byly prakticky vyčerpány koncepční rozvojové plochy. Zájem po rozvoji stále 
vzrůstá, a nově vymezené zastavitelné plochy nekolidují s žádnými významnými přírodními 
a archeologickými hodnotami území. Plochy určené pro rozvoj zástavby nezasahují 
negativně do panoramatu kulturní osídlené krajiny, která byla formována na území Turska 
již před staletími. 

� Byly stanoveny urbanistické, architektonické a estetické požadavky na využívání a 
prostorové uspořádání území a na jeho změny, zejména na umístění a uspořádání staveb 
s ohledem na zachování a kontinuálním rozvíjení charakteru území.  

 

D) INFORMACE O VÝSLEDCÍCH VYHODNOCENÍ VLIVŮ NA UDRŽITELNÝ ROZVOJ ÚZEMÍ 
SPOLU S INFORMACÍ, ZDA A JAK BYLO RESPEKTOVÁNO STANOVISKO K VYHODNOCENÍ 
VLIVŮ NA ŽIVOTNÍ PROSTŘEDÍ, POPŘÍPADĚ ZDŮVODNĚNÍ, PROČ TOTO STANOVISKO 
NEBO JEHO ČÁST NEBYLO RESPEKTOVÁNO 
Z projednaného Zadání ÚP Turska nevyplynul požadavek na vyhodnocení vlivu územního plánu 
na udržitelný rozvoj. 

E) VYHODNOCENÍ PŘEDPOKLÁDANÝCH DŮSLEDKŮ NAVRHOVANÉHO ŘEŠENÍ NA 
ZEMĚDĚLSKÝ PŮDNÍ FOND A POZEMKY URČENÉ K PLNĚNÍ FUNKCE LESA 

E.1) Zemědělský p ůdní fond 
Celkem je územním plánem Turska dotčeno 52,27 ha ploch zemědělského půdního fondu. 

Zábory ZPF z hlediska t říd ochrany 
� třída ochrany 1 50,52 ha (96,7 %) 
� třída ochrany 2 1,63 ha (3,1 %) 
� třída ochrany 5 0,12 ha (0,2 %) 

Platným ÚPnSÚ Tursko bylo navrženo celkem 7 zastavitelných ploch. 
 

Vyhodnocení  záborů ZPF je graficky znázorněno ve výkrese č.3 Odůvodnění územního plánu 
Turska. 
 
Podrobnější popis záborů : 
 
Z1 – zastavitelná plocha na severním okraji sídla Tursko :   [ plocha byla již bilancována v ÚPnSÚ Tursko ] 

- bydlení v rodinných domech – venkovské (BV) 
- plochy veřejných prostranství (PV) 

lokalita bezprostředně navazuje na zastavěné území 
velikost lokality : celkem 1,85 ha 
lokalita zahrnuje plochu navrhované veřejné izolační zeleně při silnici II/240 
zemědělská půda celkem 1,85 ha, z toho 100 % činí orná půda 
BPEJ : 1.01.00 ………….1,85 ha 
-------------------------------------------  
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Z2a – zastavitelná plocha Tursko – severozápad :   [ plocha byla již bilancována v ÚPnSÚ Tursko ] 

- bydlení v rodinných domech – venkovské (BV) 
- plochy veřejných prostranství (PV) 

lokalita bezprostředně navazuje na zastavěné území 
velikost lokality : celkem 7,54 ha 
lokalita zahrnuje plochu navrhované veřejné izolační zeleně při silnici II/240 
zemědělská půda celkem 7,54 ha, z toho 100 % činí orná půda 
BPEJ : 1.01.00 ………….7,54 ha 
 
Z2b – zastavitelná plocha Tursko – severozápad :   [ plocha je nově doplňována do bilancí záborů ZPF ] 

- bydlení v rodinných domech – venkovské (BV) 
- plochy veřejných prostranství (PV) 
- plochy veřejné izolační zeleně  (ZV)  

lokalita navazuje na území lokality Z2a, a tvoří s ní jeden funkční celek 
velikost lokality : celkem 9,66 ha, z toho zastavitelné plochy 9,01 ha 
lokalita zahrnuje plochu navrhované veřejné doprovodné zeleně při severozápadní hranici 
zastavitelných ploch, o výměře 0,65 ha.  
zemědělská půda celkem 9,66 ha, z toho 100 % činí orná půda 
BPEJ : 1.01.00 ………….8,42 ha pro plochu BV,  0,32 ha pro plochu ZV (veřejnou zeleň) 
BPEJ : 1.01.10 ………….0,51 ha pro plochu BV,  0,33 ha pro plochu ZV (veřejnou zeleň) 
------------------------------------------- 
 
Z3 –Tursko – západ :  [ plocha byla již bilancována v ÚPnSÚ Tursko ] 

- bydlení v rodinných domech – venkovské (BV) 
- plochy veřejných prostranství (PV) 
- zeleň na veřejných prostranstvích (ZV) – izolační a doprovodná zeleň podél silnice 

III/24012 
lokalita bezprostředně navazuje na zastavěné území, a to v ploše mezi okrajem zástavby obce a 
hranicí k.ú. Tursko 
velikost lokality : celkem 4,30 ha 
lokalita zahrnuje plochu navrhované veřejné izolační zeleně při silnici III/24012 
zemědělská půda celkem 4,30 ha, z toho 100 % činí orná půda 
BPEJ : 1.01.00 ………….4,305 ha 
------------------------------------------- 

 
Z4 –Tursko – jih :  [ plocha byla již bilancována v ÚPnSÚ Tursko ] 

- bydlení v rodinných domech – venkovské (BV) 
- plochy veřejných prostranství (PV) 
- zeleň na veřejných prostranstvích (ZV), a zeleň liniová a doprovodná (ZD) podél silnice 

II/240 
lokalita bezprostředně navazuje na zastavěné území, a to na jižní hranici ploch, v současné době 
zastavěných 
velikost lokality : celkem 5,09 ha 
lokalita zahrnuje plochu navrhované veřejné izolační zeleně při silnici II/240 
zemědělská půda celkem 5,09 ha 
BPEJ : 1.01.00 ………….4,49 ha 
BPEJ : 1.03.00 ………….0,60 ha 
------------------------------------------- 
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Z5 –Tursko – jih :  [ plocha byla již bilancována v ÚPnSÚ Tursko ] 

- bydlení v rodinných domech – venkovské (BV) 
- plochy veřejných prostranství (PV) 

lokalita bezprostředně navazuje na zastavěné území, a to na jižní hranici zastavěného území 
(smíšeného území centra obce) 
velikost lokality : celkem 3,70 ha 
zemědělská půda celkem 3,70 ha 
BPEJ : 1.01.00 ………….0,33 ha 
BPEJ : 1.03.00 ………….3,37 ha 
 
------------------------------------------- 

 
Z6 –Tursko – jih, návaznost na lokalitu Z5 :  [ plocha byla již bilancována v ÚPnSÚ Tursko ] 

- bydlení v rodinných domech – venkovské (BV) 
- plochy veřejných prostranství (PV) 
- zeleň na veřejných prostranstvích (ZV), a zeleň liniová a doprovodná (ZD) podél silnice 

II/240 
lokalita bezprostředně navazuje na plochu zastavitelného území Z5 
velikost lokality : celkem 6,67 ha 
zemědělská půda celkem 6,67 ha 
BPEJ : 1.01.00 ………….4,47 ha 
BPEJ : 1.03.00 ………….2,20 ha 
 
------------------------------------------- 
 
Z7 –Tursko – jihovýchod, nerušící výroba :   [ plocha byla již bilancována v ÚPnSÚ Tursko ] 

- nerušící výroba a sklady  (VN) 
lokalita bezprostředně navazuje na zastavěná území.  
velikost lokality záboru : celkem 1,21 ha 
zemědělská půda celkem 1,21 ha 
BPEJ : 1.01.00 ………….1,21 ha 
 
------------------------------------------- 

 
Z9 –Těšina – jihovýchod :  [ plocha byla již bilancována v ÚPnSÚ Tursko ] 

- bydlení v rodinných domech – venkovské (BV) 
lokalita bezprostředně navazuje na zastavěné území sídla Těšina 
velikost lokality : celkem 0,32 ha 
zemědělská půda celkem 0,32 ha 
BPEJ : 1.01.00 ………….0,32 ha 
 
------------------------------------------- 
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Z10 –Těšina – severovýchod :  [ plocha byla již bilancována v ÚPnSÚ Tursko ] 

- bydlení v rodinných domech – venkovské (BV) 
lokalita bezprostředně navazuje na zastavěné území sídla Těšina 
velikost lokality : celkem 0,74 ha 
zemědělská půda celkem 0,74 ha 
BPEJ : 1.01.00 ………….0,44 ha 
BPEJ : 1.01.12 ………….0,18 ha 
BPEJ : 1.37.16 ………….0,12 ha 
 
------------------------------------------- 

 
 

Z11 –Tursko – jih – p ři ČS PHM : [ plocha byla již bilancována v ÚPnSÚ Tursko ] 
- plocha dopravní infrastruktury-čerpací stanice PHM (DSB) 

lokalita bezprostředně navazuje na zastavěné území (čerpací stanice PHM-stav) 
velikost lokality : celkem 0,72 ha 
zemědělská půda celkem 0,72 ha 
BPEJ : 1.01.00 ………….0,44 ha 
BPEJ : 1.01.12 ………….0,16 ha 
BPEJ : 1.37.16 ………….0,12 ha 
 
------------------------------------------- 
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Přehled lokalit zábor ů zemědělské p ůdy 
 
TABULKA ZÁBORŮ ZPF DLE ŘEŠENÍ ÚPnSÚ TURSKO 

Z1 BV, ZV I. 1.01.00 100.0% 1.85 1.85 

Z2a 

  
BV, ZV I. 1.01.00 100.0% 7,54 7,54 

Z3 BV, ZV, PV I. 1.01.00 100.0% 4.30 4.30 

Z4 
BV, PV, ZD 

I. 1.01.00 88.2% 4.49 
5.09 

  I. 1.03.00 11.8% 0.60 

Z5 
BV, PV, W 

I. 1.01.00 8.9% 0.33 
3.70 

  I. 1.03.00 91.1% 3.37 

Z6 
BV, ZV, ZD 

I. 1.01.00 100.0% 4.47 4.47 

  I. 1.03.00 100.0% 2.20 2.20 

Z7 VN I. 1.01.00 100.0% 1.21 1.21 

Z9 BV I. 1.01.00 100.0% 0.32 0.32 

Z10 

BV 

I. 1.01.00 100.0% 0.44 0.44 

  II. 1.01.12 100.0% 0.18 0.18 

  V. 1.37.16 100.0% 0.12 0.12 

Z11 DSB I. 1.01.00 100.0% 0.61 0.61 

Pozn.: význam zkratek navrženého využití viz. kapitola F textové části územního plánu Turska. 

 
 
TABULKA ZÁBOR Ů PLOCH, NOVĚ NAVRHOVANÝCH K ODNĚTÍ ZE ZPF 

označení navržené využití třída 
ochrany 

kód BPEJ % ha celkem 
ha 

Z2b  

– část nově 
navrhovaná 

  

  

BV  

(bydlení v rodinných domech  

- venkovské) 

I. 1.01.00 100.0% 8,42 

9,01 

II. 1.01.10 100.0% 0,59 

ZV 

(zeleň na veřejných prostranstvích) 

I. 1.01.00 100.0% 0,32 
0.65 

II. 1.01.10 100.0% 0.33 

WD1 DS, ZD 

(dopravní infrastruktura – silniční), 

(zeleň liniová a doprovodná) 

I. 1.01.00 82.0% 8.28 

10.10   I. 1.10.00 12.8% 1.29 

  II. 1.10.10 5.2% 0.53 

WD2 DS 

(dopravní infrastruktura – silniční) 

I. 1.01.00 100.0% 0.42 0.42 

  I. 1.60.00 100.0% 0.05 0.05 
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Odůvodn ění záborů 
Rozvojové ploch  obce (zastavitelná území), vymezené v platném ÚPnSÚ Tursko, jsou již z velké 
části vyčerpány. Veškeré nově navržené zastavitelné plochy bezprostředně navazují na zastavěná 
území Turska.  

Zastavitelné plochy Z1 až Z7 již byly sou částí ÚPnSÚ Tursko, a jejich odn ětí bylo již 
v p ředcházejících etapách územn ě plánovací dokumentace bilancováno. V zpracovaném Územním 
plánu Turska, tedy v této dokumentaci, Dochází oproti platnému ÚPnSÚ k rozší ření zastavitelných 
ploch o část lokality Z2, a to o výše uvedenou vým ěru 9,01 ha pro ploch bydlení, a vým ěru 0,65 ha 
pro zele ň. 

Rozšíření zastavitelných ploch pokrývá pouze část poptávky po nových obytných územích v obci 
Tursko. Na území Turska nedochází k plošnému zastavění území v takové formě, která je viditelná 
v okolních obcích. Rozšíření zastavitelného území o část zastavitelné plochy Z2, na jejím 
severozápadním okraji, má za cíl celkovou arondaci sídla Tursko, jehož jedinou dosavadní 
prostorovou rezervou byl právě severozápadní sektor.  

Nová obytná území, navržená v severozápadní části zastavitelných ploch Turska, doplňují území 
do uceleného, urbanisticky definovaného celku.  

 

K záborům ZPF dochází zejména z důvodu předpokládané potřeby nových zastavitelných ploch, 
které souvisí s rozvojem obce v rámci širších společensko-ekonomických podmínek.  

Plochy záborů jsou ucelené a navazují na současně zastavěné území. Jejich vynětím ze ZPF tedy 
nedojde k narušení obhospodařování či fragmentaci okolních zemědělských ploch.  
 

E.2) Pozemky ur čené k pln ění funkce lesa 
Pozemky určené k plnění funkce lesa (PUPFL) nejsou územním plánem Turska dotčeny. 
V ochranné pásmu lese nejsou žádné zastavitelné plochy  

 

F) ŘEŠENÍ POŽADAVKŮ CIVILNÍ OCHRANY 
Požadavky civilní ochrany k územnímu plánu Turska dle zákona č. 239/2006 Sb., o integrovaném 
záchranném systému a dle § 20 vyhlášky č.380/2002 Sb., „K přípravě provádění úkonů ochrany 
obyvatelstva“ 

E.1) Ochrana území p řed průchodem pr ůlomové vlny vzniklé zvláštní povodní 
Území obce Tursko se nenachází v prostoru ohroženém průlomovou vlnou zvláštní povodně. Celé 
území obce se položeno na náhorní plošině na levobřežní krajině Vltavy. 

E.2) Evakuace obyvatelstva a jeho ubytování 
V případě potřeby nouzového ubytování obyvatel budou tito ubytování v objektu Základní školy.  

E.3) Nouzové zásobování obyvatelstva vodou a elektrickou energií 
Nouzové zásobování vodou bude zajištěno z obecních a domovních studní. Při využívání zdrojů 
pro zásobení užitkovou vodou se bude postupovat podle pokynů územně příslušného hygienika. 
Náhradní zdroje elektrické energie v obci nejsou. 

E.4) Požární bezpe čnost 
V obci je jediným objektem, sloužícím požární ochraně obyvatelstva, Náveský rybník, který slouží 
rovněž jako požární nádrž. Hasičský sbor v obci není organizován. 
 
V obci je jediným objektem, sloužícím požární ochraně obyvatelstva, Náveský rybník, který slouží 
rovněž jako požární nádrž. Hasičský sbor v obci není organizován. 
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Uspořádání území a navrhované napojení veškerých zastavitelných ploch na obecní vodovod 
s požadovanými parametry a osazením požárními hydranty zajišťuje podmínky pro protipožární 
ochranu území obce a  jejích obyvatel. Veškeré komunikace a veřejné prostory budou splňovat 
požadavky na zajištění protipožárního zásahu. 
 

E.5) Systém varování obyvatelstva  
Obyvatelstvo bude vyrozuměno obecním rozhlasem, popřípadě vozidly.  
 

E.6) Ochrana p řed vlivy nebezpe čných látek skladovaných v území 
Na území obce se nenacházejí sklady nebezpečných látek. 
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